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Resumen.

Este trabajo es parte de las acciones para
dar respuesta  al Programa  de
Popularizacién del cultivo del arroz en la
provincia Guantanamo. Los resultados
estuvieron encaminados
fundamentalmente hacia la evaluacion del
comportamiento de 29 variedades
procedentes del Instituto de
Investigaciones del Arroz, y la seleccién de
las de mayor potencial productivo en las
condiciones edafoclimaticas del Valle de
Guantanamo. Las mejores variedades
segun sus rendimientos para las
condiciones del Valle de Guantanamo,
fueron: IAC — 22, PERLA, LP -5, IAC — 18,
LP -7,IAC — 16, V — 3197, J — 104, IAC —
25,V — 4310, IAC — 23,V — 3554y V —
3174, con rendimientos entre 7.33 y 9.87
t.ha™.
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Abstract.

This work is part of the actions to give
answer to the Program of Popularization of
the cultivation of the rice in the county
Guantanamo. The results are guided
fundamentally toward the evaluation of the
behavior of 29 varieties coming from the
Institute of Investigations of the rice, and
the selection of those of more productive
potential in the conditions edafoclimaticas
of the valley of Guantanamo. Of the
evaluated varieties, those of better yield
under the conditions of the valley of
Guantanamo were: IAC - 22, PEARL, LP -
5,IAC - 18,V - 3552, IAC - 16, V - 3197, J
- 104, IAC - 25, V - 4310, IAC - 23, V -
3554 AND V - 3174, with yields between
7.33 and 9.87 t.ha-1.

Keywords: Oryza sativa, salinity,

varieties, sustainability
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Introduccion.

El arroz es el cultivo de alimento basico mas importante en el mundo. Mas de cuatro quintos
del arroz mundial se producen y consumen por pequefios agricultores de los paises de bajos
ingresos y en vias de desarrollo. Mas de la mitad de la poblaciéon mundial depende del arroz
como principal fuente diaria de calorias y proteinas. Debido al rapido crecimiento poblacional
a nivel mundial y regional, se estima que para el afio 2025 la poblacién sera de unos 8.3
billones de personas y que el 50% de ellos consumira arroz (FAO, 2005).

Por estas razones se desarrolla un amplio programa de mejoramiento en este cultivo,
tendiente a la obtencidn de plantas con las cualidades de tolerancia a los estrés que son mas
frecuentes en las plantaciones de arroz, haciéndose especial énfasis entre los abidticos de
sequia y salinidad (Sam, 2007).

Actualmente, uno de los principales estrés abidticos a los que se enfrenta la agricultura en
practicamente todo el mundo es la salinidad del suelo (Argentel, et al., 2006 y Chen et al.,
2008), debido fundamentalmente a que este tipo de estrés afecta a casi todas las funciones
de la planta (Hoque et al., 2008). Pero es, sobre todo, en las regiones aridas y semiaridas del
planeta, donde la salinidad estéa considerada como el principal factor ambiental limitante de la
productividad vegetal (Tester et al., 2003).

El aumento de la poblacion mundial, la disminucion de las areas cultivables dedicadas al
cultivo del arroz (Oryza sativa L.), escasez del agua, evolucion de nuevos biotipos de
parasitos y enfermedades, y el cambio climatico representan desafios serios a los
mejoradores del arroz para aumentar la produccion y productividad, con resistencias

multiples a los estrés bidticos y abidticos (Jena y Mackill, 2008).

En Cuba, el arroz es el cereal de mayor consumo con 82 kg percépita al afio, sin embargo la
produccién nacional solo cubre el 60 % de la demanda interna (Hernandez, 1998 citado por
Alfonso et al., 2002). La popularizacion del arroz, con sus métodos dinamicos y soluciones

practicas, ha contribuido en gran medida a satisfacer las necesidades de la poblacién
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reportandose ya en el 2000 mas de 190 mil tn de arroz consumo con rendimientos
satisfactorios; sin embargo todavia resultan insuficientes los niveles productivos que deben

alcanzar algunos territorios, entre ellos, Guantanamo.

En la provincia Guantdnamo a pesar de los esfuerzo que realiza el Ministerio de la Agricultura
y el auge que ha venido ganando la produccion popular de arroz en las diferentes formas de
produccién, aun los resultados estan muy por debajo de lo que se necesita fundamentalmente
en cuanto a los rendimientos agricolas, mas aun cuando este territorio cuenta solo con un 25
% de sus tierras llanas y estas a su vez se encuentran afectadas en mayor o menor grado por
factores limitantes del suelo, como la erosion hidrica, baja fertilidad y la salinidad del suelo.

Por estas razones en el presente trabajo se evalla el comportamiento de algunas

variedades de arroz a las condiciones edafocliméaticas del Valle de Guantanamo.
Materiales y metodos.

La evaluacion se realizo en areas de la Empresa Cultivos Varios “Guantanamo” del Ministerio
de la Agricultura; en el periodo comprendido entre los meses de Diciembre de 2006 a marzo
de 2007 (Campafia de Frio); sobre un suelo Aluvial, profundo, poco diferenciado, segun
Hernandez et al., (1999).

Se evaluaron 29 variedades procedentes del lIA (Instituto de Investigaciones del Arroz) de La
Habana, las cuales se agruparon segun su ciclo y atendiendo a su comportamiento ante
restricciones en los insumos (fertilizantes, plaguicidas, mecanizacion, etc.) (Tabla 1).

Tabla 1. Variedades evaluadas y clasificacion segun ciclo y requerimiento de insumos.

Variedad Tipo de variedad
Perla Ciclo Corto (Bajos insumos)
INCA LP-5 Ciclo Corto (Bajos insumos)
IAC — 18 Ciclo Corto
LP-7 Ciclo Medio
V — 3197 Ciclo Corto
IAC — 22 Ciclo Corto
J-104 Ciclo Medio
IAC — 25 Ciclo Corto
IAC — 16 Ciclo Corto
IAC — 23 Ciclo Corto (Bajos insumos)




V —4310 Ciclo Corto
V — 3554 Ciclo Corto (Bajos insumos)
V —3174 Ciclo Corto
IAC — 17 Ciclo Medio
V — 3496 Ciclo corto
V — 3513 Ciclo corto
V — 3548 Ciclo Corto (Bajos insumos)
V — 3426 Ciclo Corto
IAC — 24 Ciclo Corto (Bajos insumos)
V —4231 Ciclo Medio
MJ —18 Ciclo Medio
V — 6428 Ciclo Medio
ECIA — 391 Ciclo Corto (Bajos insumos)
V — 3549 Ciclo Corto (Bajos insumos)
MJ — 27 Ciclo Medio
MJ — 32 Ciclo Medio
V — 3750 Ciclo Medio
V — 4372 Ciclo Medio
V — 4377 Ciclo Medio

¢ Ciclo corto (10 variedades): Hasta 100 dias, al 50% de paniculacion.
e Ciclo medio (11 variedades): Hasta 125 dias, al 50% de paniculacién.
e Bajos insumos y Ciclo corto (8 variedades): Hasta 100 dias, al 50% de paniculacion y

rusticidad ante restricciones de insumos.

El montaje se realizdé segun un disefio de bloques al azar con cuatro réplicas. Se utilizaron
parcelas de 15 m? (3 m de ancho x 5 m de largo) y siembra a chorrillo, en surcos
distanciados a 0.20 my a razén de 10 a 15 g de semillas por surco.

Se utilizé el sistema de evaluacion estandar para el arroz (IRRI, 1996), evaluandose

especificamente caracteres cuantitativos, los que se relacionan a continuacion:

¢ Numero de paniculas por metro cuadrado (Se realizo el conteo de las paniculas existente
en sub parcelas de 1 m?seleccionadas en cada replica).

e Numero de granos por paniculas (en 25 paniculas tomadas al azar de cada una de las
replicas).

e Peso de 1000 granos (se pesaron 1000 granos tomados de las paniculas seleccionadas
al azar en cada una de las replicas).



e Rendimiento (t.ha™ y al 14 % de humedad del grano en muestra de 1 m?en cada replica).

La cosecha se efectud atendiendo a los ciclos de maduracion de las variedades evaluadas.

Para la evaluacion estadistica, se aplic6 andlisis de varianza unidireccional (one way),
aplicando la prueba de rangos multiples de Duncan para determinar las diferencias

significativas. (Hernandez et al., 1998).
Principales resultados obtenidos:

Al evaluar los resultados obtenidos en cada uno de los componentes del rendimiento
analizados (Tabla 2), se observo una diferencia positiva a favor de las variedades de BAJOS
INSUMOS y de CICLO CORTO, siendo este resultado similar a los obtenidos por Ismail,
(1984) y Alfonso et al.,, (1987) en estudios de variedades de ciclo corto en diferentes

localidades del pais.

Tabla 2. Valores medios del rendimiento y algunos de sus componentes (por cada uno de los

tipos de variedades evaluadas).

. Paniculas Granos Peso de 1000 Rend|,r11|ento
Variedad por m? llenos por granos (q) agricola
panicula (t.ha™)
Ciclo corto 388,5a 69 a 29a 8,05 a
Bajos insumos 373,3a 69 a 3la 7,93 a
Ciclo medio 318,6 b 46 b 29a 4,55Db
Ds 48,48 16.20 2.71 2,26

ES x 5,08** 8,17** 0,32** 0,69**

(a,b) Medias con letras en comun en una misma columna, no difieren entre si, segun

Duncan P = 1%.

Al analizar la influencia de los componentes sobre el rendimiento, se aprecié que tanto la
cantidad de paniculas por metro cuadrado, como el nUmero de granos por panicula tienen
incidencia en los rendimientos alcanzados, lo cual influye significativamente en los
rendimientos logrados por las variedades de ciclo medio. Deus et al., (1990), encontraron

correlaciones positivas y altamente significativas del NUmero de paniculas/m® con el



rendimiento; IIA (2009) plantea que este es el componente del rendimiento mas variable y

generalmente el que determina el rendimiento agricola en las condiciones de Cuba.

Ademas se aprecia que en las paniculas / m? presenta diferencia significativa entre las
variedades de ciclo corto y bajos insumos con las de ciclo medio, obteniéndose un mejor
comportamiento en las de ciclo corto y bajos insumos, lo que se corrobora con los resultados
obtenidos por Cristo et al., (2004) en el estudio de los componentes del rendimiento de

diferentes variedades de arroz.

De las variedades evaluadas, las de mejor rendimiento resultaron ser las de BAJOS
INSUMOS vy las de CICLO CORTO, con rendimientos entre 7,33 y 9,87 t.ha™ (Tabla 4),
excepto la variedad 3549 (bajos insumos), la cual promedi6 4,50 t.ha™* (38.6 % menos que el
rendimiento minimo alcanzado por las variedades de su tipo). De igual forma, la Unica
variedad de CICLO MEDIO con rendimientos superiores a las 7,50 t.ha™® fue la LP-7, que
promedi6 8,80 t.ha?, (Tabla 3).

Tabla 3. Rendimientos (t.ha*) de las variedades en el Valle de Guantanamo.

Variedad Rendimientos (t.ha’) | Tipo de variedad
Perla 9,87 a Bajos insumos
INCA LP-5 9,33 a Bajos insumos
IAC — 18 9,25 ab Ciclo corto
LP-7 8,80 ab Ciclo Medio
V — 3197 8,75 ab Ciclo corto
IAC — 22 8,33 b Ciclo corto
J-104 8,33 b Ciclo medio
IAC — 25 8,25 bc Ciclo corto
IAC — 16 8,21 bc Ciclo corto
IAC — 23 8,10 c Bajos insumos
V — 4310 7,80 cd Ciclo corto
V — 3554 7,75 cd Bajos insumos
V-3174 7,66 cd Ciclo corto
IAC — 17 7,50 cd Ciclo medio
V — 3496 7,50 cd Ciclo corto
V — 3513 7,50 cd Ciclo corto
V — 3548 7,38 cd Bajos insumos
V — 3426 7,33 cd Ciclo corto
IAC — 24 6,93d Bajos insumos




V —4231 6,70 d Ciclo medio
MJ - 18 545e Ciclo medio
V — 6428 5,35e Ciclo medio
ECIA — 391 5,00e Bajos insumos
V — 3549 4,50e Bajos insumos
MJ — 27 3,10f Ciclo medio
MJ — 32 2,50fg Ciclo medio
V — 3750 2,50fg Ciclo medio
V — 4372 2,50fg Ciclo medio
V — 4377 1,669 Ciclo medio
ES x 0,62**
CV (%) 3,85

(a,g) Medias con letras en comun en una misma columna, no difieren entre si, segun Duncan
P =1%.

Con vistas a fijar un orden de prioridad para la continuidad de su evaluacion en el
experimento Il y que puedan tomarse como punto de partida para la generalizacion dentro de
la campafia de popularizacion del cultivo en el valle de Guantanamo, las variedades se
subdividieron de acuerdo al potencial productivo manifestado en condiciones experimentales
y para estas condiciones de suelo y clima, en cinco grupos, quedando seleccionado para la

segunda etapa las de mayor potencial (Tabla 4).

Tabla 4.- Potencial productivo desarrollado por las variedades evaluadas.

Rendimientos alcanzados (t.ha™)
15-20 | 20-35 | 35-50 | 50-75 | 75-105




V — 4377

MJ - 27
MJ - 32
V —3750
V — 4372

ECIA - 391
V — 3549

IAC — 24
V — 3496
IAC — 17
V — 3548
V — 3426
MJ - 18
V — 6428
V —4231
V —3513

IAC — 22
PERLA
LP-5
IAC — 18
LP-7
IAC — 16
V - 3197
J-104
IAC — 25
V - 4310
IAC — 23
V — 3554
VvV -3174

Conclusiones.
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De forma general, las variedades de BAJOS INSUMOS vy las de CICLO CORTO fueron
las de mejor comportamiento con rendimientos entre 7,33 y 9,87 t.ha™.
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» Estudiar estas variedades en areas afectadas por la salinidad en el Valle de
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